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R‘IzEzlngeié éﬁ];héel xfm\% het

feit, dat ik over de tentoonstelling
van de Liga Nieuw EBeelden in het

Amsterdams Stedelijk Museum gezwe-
''gen heb — of liever: deze met een
enlkele zin afdeed. Een van hen schrijft,
dat er ,schilderijen hingen, die nog
veel erger zijin dan Appel c.s. Nog erger
humbug. En wvooral gevaarlijk. Er =zijn
zelfs criminele schilderijen”. En hij be-
sluit: ,Is het niet gevaarlijk (vooral in
deze tijd wvan gevaarlijk communisme)
oh hierover te zwijgen? Wat zijn dit
voor mensen, die misdadige schilderijen
maken 7"

Een ander schrijft over ,schilderijen"”
tussen aanhalingstekens, die wvan een
gevaarlijke agressiviteit en misdadig-
heid getuigen, (, Armando noemt z'n
werk openlijk: peintures criminelles'),
. 0 gevaarlijke mentaliteit, die wij voor-
al in deze weken zeer wel beleefd heb-
ben'. En deze schrijver eindigt met:
~Het wordt tijd, dat voorgoed met deze
mentaliteit afgerekend wordt, ook in de
kunst. Een schande, dat deze nihilisti-
sche antidemocratische schilderijen in
| een museum hangen'”. Een derde lezer
| schrijft in ongeveer gelijke zin.
| Ik ben het geheel met de inzenders
leens, dat dit Nieuw Beelden een ontzet-
| tende, hopeloos slechte, waardeloze
‘tentoonstelling is, waar Schilderiien te
‘vinden zijn, die elke cultuur en schoon-
jheiﬂ honen en als zodanig , misdadig”
{mogen heten. Reden voor mij, om dit
‘met één zin af te doen: ook zwijgen kan
' welsprekend genoeg zijn. Dat ik nu toch
-schrijf, komt voort uit het feit, dat er
in die brieven twee dingen aangeroerd
worden, die in belangrijkheid deze vol-
maakt onbelangrijke tentoonstelling van
Nieuw Beelden ver achter zich laten.
Dat is, waar een vinger gelegd wordt
op ,.de gevaarlilke mentaliteit, die mr_]
'in deze weken zeer wel hebben beleefd™
.en verder, waar een der briefschrijvers
|opmerkt, ,.dat het tiid wordt voorgoed

\met deze mentaliteit ai ce rekenen, ook
in de kunst."

M met dit laatste te beginnen: is
het de bedoeling van deze opmer-
king, dat men dit soort kunst zou

fgaan verbleden? Dat er weer iets als
een actie tegen ,.ontaarde kunst” ont-
ketend zou worden? Dat kan ik niet
dannemen; dat zoy zélf van een wge-
vaarlijke mentaliteit” bij de briefschrij-
ver getuigen.

Dat ,deze nihilistische, anti-democra-
tische schilderijen in een museum han-
gen, een schande is" -— akkoord. Maar
dan een schande voor de makers en
maaksters en niét voor een overheid, die
niet anders doet, dan een gemeentelijke
tentoonstellingsruimte volgens een in
gemeenschappelijk overleg tot stand ge-
komen regeling onder A msterdamse ver-
enigingen verdelen, Moet de over-
heid nu vitmaken, of de , mentaliteit”
van de tentoongestelde kunst wel door
de beugel kan en deze anders uit haar
zalen weren? Ik geloof, dat wij daar
niet eens over hoeven te praten.

wAfrekenen met een mentaliteit” kan
echier ook betekenen: een keuze doen,
een standpunt bepalen, gelijk velen dit
na de vierde movember in de politiek
deden, Wat mij betreft: sinds lang heb
ik afgerekend met een mentaliteit, die
geneigd is alles  kunsthistorisch” te
verklaren, te vergoelijken, murw te
praten -— &f wel, geneigd is alles sen-
zijdig belangrijk te achten, wat uit die-
zelfde mentaliteit van Nieuw Beelden
geboren werd en dit den volke als D E
«moderne” kunst aan te prijzen. , Af-
rekenen met een mentaliteit": ik heb
niet anders gedaan, omdat ik het ver-
band tussen dit soort kunst en het
maatschappelijk gebeuren maar al te
Zoed zie, Niet voor niets houdt de Sow-
jet-cultuurleiding de kunst voor binnen-
lands gebruik binnen de meest burger-
lijkke en traditionele perken en kninoogt
Zij in het buitenland tegen de radicaal-
ste aanhangers van de radicaalst-, mo-
derne" kunst: Picasso, als grote man en
partijlid voorop. Aan een klassicke, har-
monische en schone cultuur in het ver-
foeide Westen, dat zij , willen kisten”,
hebben zij niets; ven geschokte, verdeel-
de, verdwaasde en nihilistische kunst,
die verwarring sticht en vernietigend
werkt, kan een wapen in hun hand zijjn.
WIE geen vreemdeling in het Jeru-

zalem der kunst is, weet dit alle-

maal wel. Hij weet ook, in welke
kringen hij de meeste met Sowjet-Rus-
land sympathiserenden, de meeste fel-
low-travellers, de meeste opstellers en
ondertekenaars van twiifelachtige mo-
ties over Hongarije vinden kan. De
briefschriivers hebben gelijk: er is ver-
hand tussen deze dingen. In opzet en
in mentaliteit.

Daarom moeten wii afrekenen, ieder
voor zich. Als een individuele daad van
vrij-worden: vrij van massa-suggestie,
van mode, van dogmatisch kwasi-filo-
1 sofisch geredeneer, vrij van angst om
‘voor achterllijk uitgemaakt te worden,
‘om niet ,mee te kunnen”. Zé moeten
.wij afrekenen. En dan sterft deze soort
'kunst vanzelf wel door haar eigen on-
. macht.
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